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PLENARIO

1. Administragao Publica. Prejulgado ne 012 -
Inconstitucionalidade de dispositivos de lei municipal sobre
contratagdo temporaria.

2. Agentes Politicos. E inconstitucional lei de iniciativa de Prefeito
Municipal que altere o subsidio de Secretdrios, por ofensa a
iniciativa privativa da Camara Municipal.

3. Servidores Publicos. E indevida a concessdo de revisdo geral
anual por Camara Municipal em que ndo seja observada a
iniciativa privativa do Chefe do Poder Executivo e ndo seja
estendida indistintamente a todos os servidores.

12 CAMARA

4. Financas Publicas. E ilegal a destinacdo de receita publica
decorrente de taxa de inscricdo em concurso publico
diretamente a empresa organizadora do certame, configurando
ofensa ao principio da unidade orgamentaria.

5. Administragdo Publica. E possivel o incentivo do Poder Publico
a realizacao de eventos culturais relacionados a manifestagdes
religiosas, desde que atendido o interesse publico e
comprovado que tal atividade esta inserida no patriménio
cultural local com base no calenddrio oficial do ente.
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6. Licitagdes. A exigéncia de pagamento de taxa excessiva para
retirada de copia de edital configura potencial restricao
indevida a competitividade do certame.

7. Licitagdes. E ilegal a vedagdo injustificada a participagdo de
pessoas fisicas em licitacao.

8. Finangas Publicas. A conta intitulada “Apoio Financeiro aos
Municipios” ndao deve compor a base de calculo do limite
constitucional de gastos do poder legislativo municipal.

OUTROS TRIBUNAIS

9. TCU - E ilegal a exigéncia de comprovacdo, para fim de
qualificacdo técnico-profissional, de tempo de experiéncia ou
de exercicio em funcdo dos profissionais a serem
disponibilizados pela licitante para a execucdao do objeto,
porquanto o rol de exigéncias de habilitacdo previsto na Lei
8.666/1993 é taxativo.

10.TCU - Caracteriza restricdo a competitividade da licitacdo a
exigéncia, como critério de habilitacdo, de atestado de
qualificacdo técnica comprovando experiéncia em tipologia
especifica de obra, salvo se imprescindivel a certeza da boa
execucdo do objeto e desde que devidamente fundamentada
no processo licitatério.

PLENARIO

1. Prejulgado n2 012 - Inconstitucionalidade de dispositivos de lei
municipal sobre contratacdo temporaria.

Trata-se de Prejulgado decorrente do Acérddo TC-1231/2016-
Plenario, que tratou de Representacdo, com pedido de concessao
de medida cautelar, informando suposta irregularidade em
processo seletivo simplificado para contratacdo de pessoal na
Prefeitura Municipal de Ecoporanga. Preliminarmente, o relator
suscitou incidente de inconstitucionalidade em face dos artigos 12
e 22 da Lei Municipal n2 1.726/2015, por, respectivamente,
permitir a contratacdo temporaria sem apontar o0s casos
excepcionais que autorizariam o Executivo a proceder a espécie de
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contratacao, fazendo apenas previsdo genérica, bem como nao
trazer limite temporal para prorrogacdo dos contratos,
configurando transgressdo a regra contida artigo 37, IX, da
Constituicdo da Republica. O Plenario, a unanimidade, declarou a
inconstitucionalidade dos dispositivos questionados nos termos do
voto do relator. Prejulgado n? 012, decorrente do Acérdao TC-
1231/2016-Plenario, TC 2906/2015, relator Conselheiro Sebastido
Carlos Ranna de Macedo, publicado em 14/03/2017.

2. E inconstitucional lei de iniciativa de Prefeito Municipal que
altere o subsidio de Secretarios, por ofensa a iniciativa privativa
da Camara Municipal.

Trata-se de Representacdo, convertida em Tomada de Contas
Especial, que apontou irregularidade na concessao de reajuste aos
Secretdrios Municipais do Municipio de Marataizes por meio da
Lei Municipal n? 1676/2014, de iniciativa do Prefeito Municipal.
Segundo o parecer técnico, a referida lei concedeu, além da
revisao geral anual a todos os servidores, reajuste salarial para
cargos comissionados do Municipio, dentre eles os Secretarios
Municipais, que tiveram um incremento remuneratério da ordem
de 12%, sendo 3,88% decorrentes de revisao geral anual e 8,12%
de reajuste salarial. A esse respeito, o relator transcreveu o
seguinte entendimento técnico: “Em relagdo ao reajuste do
subsidio dos Secretdrios Municipais, o entendimento que se
harmoniza com a Constituicdo Federal é aquele segundo o qual
somente lei de iniciativa da Cdmara Municipal poderia fazé-lo,
sendo, portanto, inconstitucional lei de iniciativa do Prefeito nesse
sentido. Isso porque o reajuste consiste em um aumento real do
subsidio, o que, em ultima andlise, é a fixacGo de um novo valor
dessa espécie de remuneragdo”. Transcreveu ainda: “verifica-se a
irregularidade do pagamento dos reajustes salariais de 8,12% aos
Secretdrios  Municipais de Marataizes, em razdo da

inconstitucionalidade parcial do inciso Il, art. 1° da Lei
Complementar  Municipal  1.676/2014.  Esclare¢a-se,  na
oportunidade, que tal dispositivo somente é inconstitucional no
que tange aos Secretdrios Municipais, uma vez que o Prefeito
detém competéncia para reajustar a remunera¢do dos demais
agentes publicos comissionados do Poder Executivo. Trata-se de
hipotese de declaracGo parcial de inconstitucionalidade sem
reducdo de texto, em que se considera inconstitucional uma
hipdtese de aplicacdo da lei. No caso, somente ficam excluidos da
expressdo ‘cargos de provimento comissionado’ os Secretdrios
Municipais”. O relator acolheu o entendimento técnico e, no que
tange a responsabilizacdo dos envolvidos, observou também:
“Apreendo, da mesma forma que a drea técnica, que ndo recai
sobre o0s Secretdrios Municipais a responsabilizacdo pelos
pagamentos indevidos, vez que se enquadram nos requisitos
definidos pelo Plendrio do STF no julgamento do Mandado de
Seguranca MS 25.641 de relatoria do ministro Eros Grau, quais
sejam: ndo exerceram influéncia no texto da lei que lhes concedeu
o reajuste, a existéncia de duvida plausivel sobre a validade da
norma e a interpretagdo razodvel, e ainda a auséncia de md-fé,
harmonizando-se, portanto, com as condigbes fixadas pela
jurisprudéncia para dispensa de ressarcimento dos valores
percebidos”. Nos termos do voto do relator, o Plendrio, a
unanimidade, reconheceu a boa fé do Prefeito Municipal e,
preliminarmente, rejeitou suas alegacdes da defesa, conferindo-
Ihe prazo para recolhimento da importancia devida, alertando que
a liquidagdao tempestiva do débito, atualizado monetariamente,
saneara o processo nos termos do artigo 157, §42, do RITCEES.
Decisdo TC 03519/2016-1-Plenario, TC 8085/2014-3, relator
Conselheiro Sebastido Carlos Ranna de Macedo, publicado em
16/03/2017.
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3. E indevida a concessdo de revisdo geral anual por Camara
Municipal em que nao seja observada a iniciativa privativa do
Chefe do Poder Executivo e ndo seja estendida indistintamente a
todos os servidores.

Trata-se de Relatério de Auditoria Ordinaria realizada na Camara
Municipal de Baixo Guandu, relativa ao exercicio de 2008.
Constatou a equipe de auditoria o Presidente da Camara
Municipal concedeu revisao geral anual aos subsidios dos
vereadores sem estendé-la indistintamente a todos os servidores
do 6rgdo. Primeiramente, sobre a iniciativa para a concessao da
revisdo, o relator observou ser esta competéncia “privativa do
chefe do Poder Executivo, conforme tem se manifestado o
Supremo Tribunal Federal em diversas de suas decisdes”. Recordou
ainda que esta também é a linha de entendimento adotada pelo
TCEES, mencionando os Pareceres em Consulta TC 17/2006 e TC
10/2007. Nesse sentido, o relator reproduziu a conclusao vertida
na ITC, que concluiu pela irregularidade dos atos ora analisados,
em razao dos seguintes fundamentos: “Primeiramente porque se
deu por meio de ato legislativo dispensando a iniciativa do chefe
do Poder Executivo. Segundo, pelo fato de ndo haver concedido o
mesmo reajuste aos servidores, demonstrando, assim, que os
vereadores legislaram em causa prépria”. Com relacdo a boa-fé
dos vereadores, que eventualmente pudesse impedir o
ressarcimento dos valores recebidos, o relator reportou-se a
precedente deste Corte — estabelecido no Acdrddo TC 857/2014-
Plendrio, no qual foi decidida a devolugcao de valores em
decorréncia da auséncia de aplicagao do mesmo indice de reajuste
a todas as categorias de servidores municipais, descaracterizando
a concessao de revisao geral anual. Assim, concluiu: “o vereador
que receber valor indevido, ainda que a titulo de subsidio, é
responsdvel soliddrio e deve ressarcir o erdrio, sobretudo,

considerando o que dispoe a Lei Orgdnica do Tribunal de Contas do
Estado do Espirito Santo, quanto a todos aqueles que causarem
prejuizo ao erdrio”. A Primeira Camara, a unanimidade, decidiu por
converter os autos em Tomada de Contas Especial, rejeitar as
razoes de justificativas apresentadas, mantendo a irregularidade e
condenando os vereadores ao ressarcimento conforme as
respectivas parcelas de subsidios recebidas indevidamente, em
solidariedade com a entdo Presidente da Camara. Decisdo TC
538/2017-7-Plendrio, Processo TC 4813/2009-7, relator
Conselheiro Rodrigo Flavio Freire Farias Chamoun, publicado em
16/03/2017.

12CAMARA

4. E ilegal a destinagdo de receita publica decorrente de taxa de
inscricdo em concurso publico diretamente a empresa
organizadora do certame, configurando ofensa ao principio da
unidade orgamentaria.

Trata-se de Representagao subscrita pelo Ministério Publico de
Contas, na qual foram apurados indicios de irregularidades no
procedimento licitatério, que objetivou a contratacdo de empresa
para realizacdo de concurso publico. Sobre o repasse direto dos
recursos obtidos com a taxa de inscricdo no certame a empresa
contratada, o relator mencionou os Pareceres em Consulta TC
005/2009 e TC 003/2016, concluindo o seguinte: “Segundo a
exegese dos Pareceres acima expostos, que tratam do tema no
dmbito deste Tribunal, é ilegal que a receita publica decorrente do
pagamento das taxas de inscricbes em concurso publico venha a
ser depositada diretamente na conta bancdria da empresa
organizadora do concurso publico, por afrontar, sobretudo, o
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principio da unidade orcamentdria, contido no art. 22 da Lei n®
4.320/64, bem como ao principio de unidade de tesouraria,
disposto no art. 56 da mesma Lei federal”. Acrescentou ainda que:
“Restam ainda arranhados no caso concreto os principios da
universalidade, do orcamento bruto e, por fim, denota uma
omissdo de receita e uma violagdo aos consagrados principios
constitucionais da moralidade e eficiéncia”. Nesse cenario,
concluiu pela manutencao da irregularidade. A Primeira Camara,
por maioria, decidiu por rejeitar as razGes de justificativas
apresentadas e aplicar multa individual. Acérddo TC-1218/2016-
Primeira_Cdmara, TC 8183/2014, relator Conselheiro Rodrigo
Flavio Freire Farias Chamoun, publicado em 13/03/2017.

5. E possivel o incentivo do Poder Publico a realizagio de eventos
culturais relacionados a manifestagdes religiosas, desde que
atendido o interesse publico e comprovado que tal atividade esta
inserida no patrimonio cultural local com base no calendario
oficial do ente.

Trata-se de Auditoria Ordindria na Prefeitura Municipal de Fundao,
referente ao exercicio de 2007. Sobre suposta irregularidade na
transferéncia de recursos a entidade de assisténcia social para
custeio de eventos de cunho religioso, o relator asseverou que “o
que torna licita a alianga entre o Estado e as igrejas é a persecugdo
do interesse publico, como aquela que diz respeito principalmente
ao setor educacional, assistencial e hospitalar, tais como as
concedidas as creches, as casas de assisténcia, de auxilio, de
socorro, e santas casas, na forma e nos limites da lei”. Lembrou,
nesse sentido, que, na forma do entendimento do Parecer
Consulta TC 014/2008, “é possivel o incentivo do Poder Publico a
realizagdo de eventos culturais relacionados a manifesta¢ées
religiosas, desde que atendido o interesse publico e comprovado
que tal atividade estad inserida no patriménio cultural local com

base no calenddrio oficial do ente”. No caso em analise, sustentou
qgue, apesar da auséncia de interesse turistico e cultural, “ndo
houve beneficio direto a entidade, culto religioso ou mesmo ndo
veio a fomentar a religido propriamente dita, nos moldes proibidos
pela constituicGo”. Diante disso, prop06s recomendacdo ao
Municipio “para que, doravante, previamente a autorizagéo de
despesas com subvengdo de eventos de cunho religioso ou mesmo
turistico e cultural em geral, que analise a natureza e abrangéncia
do evento, devendo estar demonstrado nos autos que tais
despesas referem-se a eventos que constem do calenddrio festivo
municipal, que, por sua relevdncia e transcendéncia turistica e
cultural, reflitam o interesse publico, na forma do Parecer Consulta
014/2008”. O Plenério, a unanimidade, deliberou nos termos do
voto do relator. Acérddo TC 952/2016-Primeira Camara, TC
6505/2008, relator Conselheiro Rodrigo Flavio Freire Farias
Chamoun, publicado em 13/03/2017.

2aCAMARA

6. A exigéncia de pagamento de taxa excessiva para retirada de
copia de edital configura potencial restricdo indevida a
competitividade do certame.

Tratam os autos de Representagao interposta por unidade técnica
do TCEES em face do Municipio de Sooretama, objetivando apurar
possiveis ilegalidades na contratacao de servicos de assessoria
técnica e consultoria contdabil e financeira. Da analise do edital, a
area técnica observou a exigéncia de apresentagao de
comprovante de pagamento para retirada do edital como
condicdo para habilitacdao dos licitantes. Sobre o tema, o relator
registrou que “uma cobranca pela retirada de edital de licitagdo
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cujo valor ndo se limite, numa perspectiva razodvel, a compensar
os custos da reprodugdo grdfica da copia do edital, constitui
potencial restricGo indevida a participacdo de interessados no
certame”. Acrescentou que “a situagdo verificou-se ainda mais
grave, pois se cobrava o valor de RS 50,00 para a retirada do edital
em meio eletrénico, formato que, supée-se, comporta os menores
custos com a divulgacdo, se é que existentes”. Sobre o carater
restritivo da exigéncia, pontuou: “é defeso pretender repassar aos
interessados a totalidade dos custos com a licitagdo, porquanto tal
expediente torna oneroso aos possiveis interessados até mesmo
um simples conhecimento dos termos do edital, tendo todo o
potencial para afugentar interessados que, embora eventualmente
possam ser portadores da melhor proposta, se recusem ao
pagamento de valor excessivo pela retirada do edital”. Enfatizou
ainda que “o ato de licitar implica certos custos ao contratante, os
quais também devem ser razodveis, atendo-se ao estritamente
necessdrio a publicidade do certame, mas jamais restritivos ao
acesso de interessados”. Diante do exposto, o relator concluiu por
manter a irregularidade. A Segunda Camara, a unanimidade,
decidiu por nao acolher as justificativas e aplicar multa individual
aos responsaveis. Acérddo TC-1244/2016-Segunda Camara, TC
4324/2013, relator Conselheiro José Antonio Almeida Pimentel,
publicado em 06/03/2017.

7. E ilegal a vedagdo injustificada a participagdo de pessoas fisicas
em licitagao.

Tratam os autos de Representacdo interposta por unidade técnica
do TCEES em face do Municipio de Sooretama, objetivando apurar
possiveis ilegalidades na contratacdo de servicos de assessoria
técnica e consultoria contabil e financeira. Da analise do edital a
area técnica observou a vedacgao a participacao de pessoas fisicas
no certame sem qualquer justificativa. O relator observou que, no

caso analisado, “os servicos poderiam ser executados tanto por
pessoa natural como pessoa juridica, sobressaindo a exigéncia de
capacitagdo técnica equivalente ao cargo de assessor contdbil”. E
esclareceu: “Em todo o ordenamento juridico pdtrio ndo se
vislumbra nenhum imperativo legal que impeca a pessoa fisica de
participar de licitagbes. Ao contrdrio, a lei expressamente consente
na sua participagdo em certames publicos licitatdrios, sem
nenhuma distingdo da pessoa juridica, desde que, obviamente,
presentes aptiddo e capacidade técnica para executar o objeto do
contrato”. A Segunda Camara, a unanimidade, deliberou pelo nao
acolhimento da justificativa apresentada, aplicando multa aos
responsaveis. Acorddo TC-1244/2016-Segunda Camara, TC
4324/2016, relator Conselheiro Antdnio José Almeida Pimentel,
publicado em 06/03/2017.

8. Finangas publicas. A conta intitulada “Apoio Financeiro aos
Municipios” ndo deve compor a base de calculo do limite
constitucional de gastos do poder legislativo municipal.

Trata-se de Prestacdo de Contas Anual da Prefeitura de Santa
Maria de Jetibd, relativas ao exercicio de 2014. Foi apontada pela
area técnica irregularidade no repasse de duodécimo ao poder
legislativo acima do limite constitucional. O relator observou que
os valores transferidos pela Prefeitura a Camara Municipal, de
fato, excederam ao limite maximo estabelecido
constitucionalmente, destacando que houve equivoco do
jurisdicionado ao entender que a conta intitulada “Apoio
Financeiro aos Municipios” devesse compor a base de calculo do
limite de transferéncia do duodécimo. Nesse sentido, registrou: “A
Constituicdo Federal, em seu art. 29-A define que a base de cdlculo
do limite de gastos do Poder Legislativo, serd composta pelo
somatdrio da receita tributdria e das transferéncias previstas no §
50 do art. 153 e nos arts. 158 e 159, efetivamente realizados no
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exercicio anterior. Por conseguinte, ao se analisar os citados
artigos federais, ndo se verificam a existéncia de previsGo legal
determinando a utilizagdo dos recursos provenientes da receita de
transferéncia “Apoio financeiro aos municipios”, para compor a
base de cdlculo do limite de gastos do Poder Legislativo. Assim,
concluiu pela expedicdo de determinacdo ao jurisdicionado “para
que se atente, nos proximos exercicios, a elaborag¢do do cdlculo dos
valores a serem transferidos a titulo de duodécimos, a fim de
incluir em sua base de cdlculo somente as receitas definidas no art.
29-A da CF”. A Segunda Camara deliberou, a unanimidade, nos
termos do voto do relator. Parecer Prévio TC 093/2016-Segunda
Camara, TC 3762/2015, relator Conselheiro Sérgio Manoel Nader
Borges, publicado em 06/03/2017.

OUTROS TRIBUNAIS

9. TCU - E ilegal a exigéncia de comprovacio, para fim de
qualificacdao técnico-profissional, de tempo de experiéncia ou de
exercicio em fungao dos profissionais a serem disponibilizados
pela licitante para a execugao do objeto, porquanto o rol de
exigéncias de habilitagdo previsto na Lei 8.666/1993 é taxativo.

O TCU apreciou relatério de auditoria realizada, no ambito de
Fiscalizacao de Orientagdo Centralizada (FOC), “com o objetivo de
detectar a ocorréncia de irregularidades em contratagdes publicas
selecionadas a partir de classificagdo de riscos realizada por
modelo probabilistico de andlise de dados”, ocasido em que se
avaliou a regularidade da contratacio de empresa pela
Superintendéncia Regional do Dnit no Estado de Goias e no
Distrito Federal, “conforme selecdo efetuada com base nos
critérios adotados no aludido modelo probabilistico de risco”. O
relator do processo identificou a seguinte impropriedade em um

dos editais de pregdao eletronico analisados: “exigéncia de
comprovag¢do, para fim de qualificacdo técnica-profissional, de
tempo de experiéncia ou de exercicio em fungdo dos profissionais a
serem disponibilizados pela licitante para a execugcdo do objeto,
configurando infragdo ao disposto no art. 37, inciso XXI, da
Constituicdo Federal, e nos arts. 32, §19, inciso |, e 30, §§ 19, 3% e
52, da Lei 8.666/1993”. O relator ressaltou que, em decisdo
recente (Acérddo 3.356/2015-Plendrio), o TCU entendera “que
exigéncias relativas ao tempo de formag¢do académica e de
experiéncia profissional somente sGo aceitdveis como requisito de
habilitagdo em licitacbes se acompanhadas de justificativa
expressa, no instrumento convocatdrio, que demonstre a
imprescindibilidade de tais condigées a execu¢do do objeto”.
Contudo, afirmou que, em outras decisGes (tais como o Acdrddo
727/2012-Plenario), o TCU adotara “uma linha de entendimento
ainda mais restritiva, no sentido de que exigéncia de comprovagdo,
para fim de qualificacGo técnica, de tempo de experiéncia dos
profissionais a serem disponibilizados pela licitante afronta o
disposto no art. 30, § 52, da Lei 8.666/1993”. O relator posicionou-
se conforme “essa segunda linha de entendimento, considerando
que o rol de exigéncias de habilitagcdo previstos na Lei de Licitagbes
e Contratos é numerus clausus”. Por fim, ponderou que “é de se
perquirir a efetividade de tais disposicoes editalicias, pois o tempo
de formacgdo profissional ou o tempo de registro nos conselhos
profissionais nGo garante nem o efetivo exercicio de determinada
atividade nem a qualificagdo do profissional para o desempenho
do objeto contratado”. Assim, o relator propds cientificar o Dnit da
ilegalidade dessa exigéncia, proposta anuida pelo Colegiado.
Acérddo 134/2017 Plenario, Auditoria, Relator Ministro Benjamin
Zymler. Informativo de Licitacdes e Contratos n.2 316, sessdes de
31 de janeiro a 8 de fevereiro de 2017.



http://servicos.tce.es.gov.br/Publica/DocumentoDisponibilizado/BaixarDocumentoDisponibilizado?idDocumento=1337748&key=aPgK3IJj5foclU3LKMHo86icWn%2BL98Lj
http://servicos.tce.es.gov.br/Publica/DocumentoDisponibilizado/BaixarDocumentoDisponibilizado?idDocumento=1337748&key=aPgK3IJj5foclU3LKMHo86icWn%2BL98Lj
http://contas.tcu.gov.br/egestao/ObterDocumentoSisdoc?codArqCatalogado=12466585
http://contas.tcu.gov.br/egestao/ObterDocumentoSisdoc?codArqCatalogado=12466585

10. TCU - Caracteriza restricao a competitividade da licitacdao a
exigéncia, como critério de habilitacio, de atestado de
qualificacdo técnica comprovando experiéncia em tipologia
especifica de obra, salvo se imprescindivel a certeza da boa
execugao do objeto e desde que devidamente fundamentada no
processo licitatério.

O TCU apreciou relatério de auditoria realizada no ambito de
Fiscalizacdo de Orientacdo Centralizada (FOC) “com o objetivo de
detectar a ocorréncia de irreqgularidades em contratacdes publicas
selecionadas a partir de classificacGo de riscos realizada por
modelo probabilistico de andlise de dados”, ocasido em que se
avaliou a regularidade da contratacdo de empresa pela
Superintendéncia Regional do Dnit no Estado de Goids e no
Distrito Federal, “conforme selecdo efetuada com base nos
critérios adotados no aludido modelo probabilistico de risco”.
Constatou-se que o edital de concorréncia analisado “exigiu
atestados de qualificagdo técnica atrelados a determinada
tipologia de obra, in casu obras rodovidrias, assim como delimitou
que os servicos a serem comprovados fossem especificamente de
gestdo ambiental”. O relator afirmou que, em alguns julgados, o
“TCU tem entendido que a insercdo, nos editais de licitagdo, de
expressées que possam levar a interpretacdo restritiva quanto a
demonstra¢do de execugdo de servicos atrelada a determinada
tipologia de obra, deve ser evitada, salvo se imprescindivel a
certeza da boa execugGo do objeto e desde que devidamente
fundamentada no processo licitatorio”. Assim, o relator acatou a
proposta da unidade técnica para realizar a audiéncia do
engenheiro do Dnit que elaborara a declaragdo de
responsabilidade com os critérios de habilitacgdo técnica
guestionados. O relator prop6s, adicionalmente, a realizagcdao de
audiéncia do superintendente do Dnit em Goids, por ter assinado
o instrumento convocatério e homologado o resultado do certame

com critérios de habilitagao restritivos. Por fim, o relator propos
cientificar o Dnit da ilegalidade desses critérios de habilitacao
técnica. Todas as propostas foram acatadas pelo Colegiado.
Acérddo 134/2017 Plenario, Auditoria, Relator Ministro Benjamin
Zymler._Informativo de Licitacdes e Contratos n.2 316, sessdes de
31 de janeiro a 8 de fevereiro de 2017.
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